COCUKLARIN CINSEL
ISTISMARI

Stj. Av. Firat CELIK

Danisman: Av. Ahmet Sinan SURUCU
26.03.2020

2019-2020 donemli bireysel caligsma raporudur (tez).



ICINDEKILER

GIRIS oot et s e s st s e 2
1. COCUK KIMDIR? ..ottt ettt asa s s s anaene 2
2. COCUGUN KORUNMAST ....cotteeeeeeeeeeteteeeeeeee et s s eeseesese s s tessseses e sesesessaesessessenenaens 3
3. COCUK ISTISMARLI ...ttt ettt ettt ettt et st e see s enenenenenas 3
4. CINSEL ISTISMAR KAVRAMI .......ooveiiiireiiieieiicteiesse s sesssesans 4
5. ULUSLARARASI HUKUKUKTA CINSEL ISTISMAR ......cccecoviteiiierricieiiieieeee e, 5
6. ULUSAL MEVZUATTA CINSEL ISTISMAR........ccceoosiitrieiiinieireeieisse st 6
8. ESKI VE YENI CEZA KANUNLARINDA CINSEL ISTISMAR........cccecvirrrrrrirereiriereene 7
9. KORUNAN HUKUKSAL YARAR ......oooeieieteieeeeesiesesesssss s ssssssssssssssss s sass s sssssss s s 8
10. SUCUN MADDI UNSURLARI ......cociiiiiiueteteieteeete ettt esessae et sese s asaeae s s enanane 9

A) FALL ottt sttt bbb bbbttt 9

B) MAGDUR ..ottt ettt sttt sttt sa s sas e sanes 11

(@) 0 21 1 1 OO 16
11. MANEVIUNSUR ..ottt a bbb s s s sanaesans 24
12. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU .......ooueveieeeeeteeeeeeeeesieeseeseessessessses s sssasnens 24
13. CEZAYT ARTIRAN DIGER NEDENLER .......coevuievuriuereeeeseeessseseeesessessessessesesssessessennes 25

a) Sugun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte ISIenmesi..........ccccoovvevevevreeiceeeereeeeecceeeenane. 25

b) Sucun Insanlarin Toplu Olarak Bir Arada Yasama Zorunlulugunda Bulundugu Ortamlarin
Sagladigi Kolayliktan Faydalanmak Suretiyle ISIENMESi........ccceveveevereeereieeereeceeieeeiesesaenans 25

¢) Sugun Ucgiincii Derecede Kan Veya Kaymn Hismi, Uvey Baba, Uvey Ana, Uvey Kardes,
Evlat Edinen Tarafindan ISIENMESi ........cc.ovevveiuieeeeeeecieceeeee et 25

d) Sucun Vasi, Egitici, Ogretici, Bakici, Koruyucu Aile, Saglik Hizmeti Veren ya da Koruma,

Bakim veya Gozetim Yiikiimliiliigii Bulunan Diger Kisiler Tarafindan Islenmesi................. 26
e) Sugun Kamu Gorevinin veya Hizmet iligkisinin Sagladigi Niifuz Kétiiye Kullaniimak
SUretiyle ISIENMEST...ccuveeririeiiiiiceeie e 27
f) Su¢ Magdurunun Bitkisel Hayata Girmesine veya Olmesine Neden Olma......................... 28
SONUGC ..o b e 29
KAYNAKGCA .ttt sttt ettt b e s bbb st s e e et enenre e 32



GIRIS

Islenen her su¢ kamu diizenini bozar ve olusturulmas1 hedeflenen toplumsal barist
sekteye ugratir. Son yillarda iilkemizin giindeminde biiylik yer kaplayan ‘‘cocuklarin
cinsel istismar1’’ sucu ise hic siiphesiz ki kamu vicdanini en derin yaralayan suglar
arasinda yer almaktadir. Diinya ¢apinda ve iilkemizde son yillarda cinsel istismar
vakalarmin hizli artis1 toplumda biiylik infial yaratmistir. Bu sebeple daha agir cezai
yaptirim talepleri ve tartigsmalar siirekli olarak {ilkenin ana giindemini olusturmaktadir.
Cocuklarin cinsel istismardan korunmasi hem devletin hem de toplumun gorevidir.
Uluslararas1 sozlesmeler ve ‘‘hukuk devleti’” ilkesi kamu makamlarina bu gorevin
yerine getirilmesi sirasinda hem ¢ocugun {lstlin yararini koruma hem de samigin adil

yargilanma haklarina 6zen gosterme yiikliimliiliigli 6ngérmektedir.

1. COCUK KIMDIiR?

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Soézlesme madde 1 uyarinca; g¢ocuga
uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz

yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir.

Bu hiikkme gore 18 yasinit doldurmayan bir kisi uygulanacak kanunca ‘‘ergin (resit)’’

olmasi halinde artik ¢ocuk kabul edilmeyecektir.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu madde 6/1-c uyarinca da 18 yasin1 doldurmamis kisi

cocuktur.

5395 sayili Cocuklart Koruma Kanunu madde 3/1-a uyarinca daha erken yasta ergin

olsa bile on sekiz yasini1 doldurmamis kisi cocuktur.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu madde 11 uyarinca erginlik yas1 18’dir. Aynm1 kanunun
12. maddesi ise on bes yasini dolduran kiicligiin kendi istegi ve velisinin rizasiyla

mahkemece ergin kilinabilecegini diizenlemistir. Madde 124; 16 yasin1 doldurmus
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¢ocugun hakim karartyla, 17 yasinit doldurmus ¢ocugun ise anne ve babasinin onayi ile

evlenebilecegini hitkkme baglamistir.

Buna gore cocuk, medeni haklardan yararlanmak i¢in ailesinin onayimni alsa veya
mahkeme karariyla ergin olsa ve evlenebilse dahi Turk Ceza Kanunu ve Cocuk Koruma
Kanunu agisindan ¢ocuk sifatina haiz olmaya devam edecektir. Yani Turk hukukunun
cocuk sifatina haiz olmada kabul ettigi yas olgiitii Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina

Dair S6zlesme'ye gore daha genistir ve korumacidir.

2. COCUGUN KORUNMASI

Cocuklarin korunmasma iliskin diizenlemeler hem ulusal mevzuatimizda hem de

uluslararasi sézlesmelerde yer almaktadir.

Anayasa madde 41/2; devlete ¢ocuklarin korunmasi ile ilgili 6nlemleri almay1 emreder.
Anayasa madde 10/3 ise devletin ¢ocuklari korumak igin alabilecegi 6nlemlerin esitlik

ilkesine aykir1 sayilamayacagini hilkkme baglamistir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Soézlesme madde 19; sozlesmeye taraf
devletlere ¢ocuklarin bedensel veya zihinsel saldiri, siddet veya suistimale, ihmal ya da
thmalkar muameleye, 1rza gegme dahil her tiirlii istismar ve kot muameleye karsi
korunmasi i¢in; yasal, idari, toplumsal, egitsel biitiin 6nlemleri almay1 emretmistir. Ayni
maddede yer alan "¢ocugun ana-babasinin ya da onlardan yalnizca birinin, yasal vasi
veya vasilerinin ya da bakimini listlenen herhangi bir kisinin yaninda iken" ifadesiyle
sozlesmeye taraf devletlerden ¢ocugu; cocugun ebeveynlerine veya yasal koyucularina
ragmen ve gerekirse onlara karsi dahi koruma pozitif yiikiimliliigli altina girmesini

talep etmistir.

3. COCUK ISTISMARI

Cocuk istismart kavrami duyuldugunda akla ilk olarak g¢ocugun cinsel istismari

gelmektedir ama cinsel istismar ¢ocuk istismarinin konularindan sadece biridir.



Genis anlamiyla ¢ocuk istismar1 kavrami; Diinya Saglik Orgiitii tarafindan ¢ocugun
hayatina, sagligina, gelisimine, giiven, sorumluluk ve becerilerle ilgili genel degerlerine

zarar vermek seklinde tanimlanmaktadir. *

Diinya Saglik Orgiitii’niin bu tamimi da cocuklarn cinsel istismari ile smirli olmayip
Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’de kabul edilen maddeler temelinde gocuga yonelik

duygusal, cinsel, fiziksel, ekonomik her tiirlii istismar1 kapsamaktadir.

Kisacasi her cinsel istismar bir ¢ocuk istismari iken her ¢ocuk istismar1 bir cinsel

istismar degildir.

4. CINSEL iSTISMAR KAVRAMI

Cocuk istismarinin bir ¢esidi olan cinsel istismar oOgretide farkli sekillerde

tanimlanmustir.

Bir tanima gore "Bir cocugun rizast olmadan veya fesada ugratilmis bir irade ile rizasi
alinarak yahut fiziksel ya da psikolojik baskiya maruz kalarak cinsel amaclar igin

kullanilmasidir." 2

Diger bir tanima gore "Cocuk ve eriskin arasindaki temas veya iliskinin, o erigkinin
veya bir bagkasinin seksiiel stimiilasyonu i¢in kullanilmasidir. Bir ¢ocugun bir baska
cocuk dstunde belirgin bir giicti veya kontrolii s6z konusu ise veya bariz bir yas farki

varsa da cinsel istismarin varligi kabul edilmektedir."

! T.C. Basbakanlik Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu ve UNICEF — Tirkiye,
Tiirkiye’de Cocuk Istismar1 ve Aile I¢i Siddet Arastirmas1 Ozet Raporu, Tiirkiye, 2010, s. 10.
www.unicef.org.tr/files/bilgimerkezi/doc/cocuk-istismari-raporu-tr.pdf (e.t: 26.01.2020)

2 Ozbek Veli Ozer / Dogan Koray / Bacaksiz Pinar / Tepe Ilker, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
12.bask1, Seckin Yayincilik, Ankara, Eyliil 2017, s. 343.

% Tiirk Tabipler Birligi, Cocuk Istismar1 ve Thlali, Nisan 1999, www.tth.org.tr/eweb/adli/7.html (e.t:
18.03.2020)



http://www.unicef.org.tr/files/bilgimerkezi/doc/cocuk-istismari-raporu-tr.pdf
http://www.ttb.org.tr/eweb/adli/7.html

5. ULUSLARARASI HUKUKUKTA CINSEL iSTISMAR

Diinya Saglik Orgiitii'niin 30 Eyliil 2016'da yayinladig1 verilere gére diinyada yaklasik
olarak % 20 oraninda kadinin ve % 7-8 oraninda erkegin ¢ocukluk ge¢misinde cinsel

istismar Sykiisii bulunmaktadir. 4

2004’teki veriler ise cinsel istismar vakalarinin % 20-25’inin enseste dayali oldugunu

gostermektedir. °

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme madde 34; ¢ocuklara yonelik cinsel
suclar hakkinda olup taraf devletleri cocugu her tiirlii cinsel somiiriiden ve suistimalden
koruma taahhiidii altina sokmustur. Ayn1t maddenin a bendi “¢ocugun yasadisi bir cinsel
faaliyete girismek ilizere kandirilmasini veya zorlanmasini” onlemeyi taraf devletlere

emreder.

Bu maddedeki “yasadis1” ifadesi, ¢ocuklarin cinsel iligkiye riza gosterme veya asgari

evlilik yasinin ne olmas1 gerektigine iliskin tartismalardan kaynaklanmistir. ®

Lanzarote Sozlesmesi olarak da bilinen Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Cinsel Istismara
Kars1 Korunmasina iligkin Avrupa Konseyi S6zlesmesi igerik ve detay itibariyle cinsel
istismar hakkindaki en genis kapsamli metindir. Benzer konulardaki diger uluslararasi
sozlesmelerden farkli olarak cinsel istismar ve suistimal vakalarinda failinin kim

olduguna ve sugu isleme amacina bakilmaksizin cezalandirilmasin1 6ngérmiistiir.

Soézlesme cocuklarin istismardan ve suistimalden korunmasi i¢in uluslararasi igbirligini

yayginlastirmay1 hedefler.

4 World Health Organization, Child Maltreatment, 30.09.2016, https://www.who.int/en/news-
room/fact-sheets/detail/child-maltreatment , (e.t: 15.03.2020)

5 CF Johnson, Child Sexual Abuse, Lancet, 2004, s. 364'ten aktaran Ibiloglu Aslthan Okan / Ath
Abdullah / Oto Remzi / Ozkan Mustafa, Cocukluk Cagi1 Cinsel Istismar ve Ensest Olgularina Cok Yénlii
Bakais, Psikiyatride Giincel Yaklagimlar, Tiirkiye, 2018, s. 86.

6 Aydin Murat, Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu, 3. baski, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2018, s.21.



https://www.who.int/en/news-room/fact-sheets/detail/child-maltreatment
https://www.who.int/en/news-room/fact-sheets/detail/child-maltreatment

Suc¢ konusu davranigtan zarar géren magdur ¢ocuga ve ailesine yonelik yardim ve
miidahale programlarini, sorusturma ve kovusturma iglemlerinin magdur ¢ocuga en az

zarar verecek sekilde ylriitiilmesini amaglar.

6. ULUSAL MEVZUATTA CINSEL iSTiISMAR

Tirk Ceza Kanunu madde 6/b’ye gore “cocuk” kavraminin 18 yasini tamamlamamis
olanlar i¢in kullanildigina ve 18 yasmi tamamlamamis kisilerin mahkeme karariyla
ergin olma halinin ceza hukuku agisindan ¢ocukluktan ¢ikma anlamina gelemeyecegine

daha 6nce deginilmisti.

Kanunumuzca kisilere on sekiz yasini tamamlamadan Once cinsel yasamlari iizerinde
tam tasarruf yetkisi taninmamustir. * Yani kiigiikler cinsel davranisa riza da gosterseler,

s0z konusu cinsel davranisi gerceklestiren kisi fail kabul edilerek cezalandirilabilecektir.

Cocugun “magdur” sifatina haiz oldugu cinsel suglar i¢ mevzuatimizda kanun koyucu
tarafindan ti¢e ayrilmistir: Bunlar Tirk Ceza Kanunu madde 103’te diizenlenen
“cocuklarin cinsel istismar1”, Tirk Ceza Kanunu madde 104’te diizenlenen “resit
olmayanla cinsel iliski” ve Tiirk Ceza Kanunu madde 105/1'de diizenlenen ¢ocuga karsi

“cinsel taciz" sucudur.

Olaylarin bu ii¢ sugtan hangisinin kapsamina girdigi birincil olarak su¢ konusu eylemin
fiziksel temas icerip icermedigine; ikincil olarak magdurun yasina; tiglinciil olarak da
iradesinin varligi ile yokluguna ve var ise bu iradenin hukukumuzca kabul edilir olup

olmadigina gore her somut olay i¢in farkli degerlendirilmektedir.

Su¢ konusu tespit edildikten sonra failin su¢ isleme sekli ve magdur ile yakinlik
derecesine goére davranisin kanunda sayilan nitelikli hallerden hangisine veya

hangilerine sahip oldugu belirlenerek olaya en uygun cezai yaptirima karar verilir.

Cocuklarin cinsel istismar1 sugunu duzenleyen Tirk Ceza Kanunu madde 103'Un ilk

fikras1 Once cinsel istismar sucuna konu olan davranigin asamalarina ve magdurun

7 Soyaslan Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 11. baski, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2016, s. 241.



yasina gore failin hangi cezayi almasi gerektigini belirlemistir. Daha sonra da ¢ocuga
yonelik hangi davranislarin “cinsel istismar” sucunu olusturabilecegini aciklamistir.
Turk Ceza Kanunu madde 103'teki diger fikralar ise cinsel istismar sugunun nitelikli

hallerini icermektedir.

8. ESKi VE YENI CEZA KANUNLARINDA CiNSEL iSTISMAR

765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda cinsel istismar sugu "Adab1 Umumiye ve Nizami Aile
Aleyhine Cirtimler" boliimiinde ve "Cebren Irza Gegen, Kiigiikleri Bastan Cikaran,

[ffete Taarruz Edenler" bashg altinda diizenlenmisti.

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu ise cinsel istismar1 "Kisilere Kars1 Suglar" boliimiinde ve
"Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar" bashg: ile "Cocuklarin Cinsel Istismar1" alt

basliginda diizenlemistir.

765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda cinsel istismar sug¢una konu davranis "mefruz cebir ile
irza gecme" olarak ifade edilmisti. Irza ge¢me davranisi failin cinsel organini kendi
cinsel arzularmi tatmin amaciyla magdurun rizast hilafina ithal etmesi olarak
degerlendirilmekteydi. ® Bu degerlendirme sugun failinin sadece erkek olabilecegi

sonucunu yaratmaktaydi. °

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda ise "irz" ve "namus" gibi ataerkil kavramlar yer

almamaktadir. Ne fail ne de magdur i¢in kadin erkek ayrimi yapilmamistir.

Degerlendirmek gerekirse eski kanunun cinsel suglara bakisinda erkegin kendi cinsel
arzularin tatmin etmek i¢in kii¢iik bir kiz ¢ocugunu kagirmasi o ¢ocugun hiirriyetine ve

cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldir1 degil; aksine babasinin aile degerlerine

8 Bayraktar Koksal / Yildiz Ali Kemal / Altung Sinan / Erman Baris / Kurt Giilsah / Kiziroglu Serap
Keskin / Kartal Pinar Memis / Bozbaymndir Giilsah Bostanct / Erman Fulya Eroglu / Smar Hasan, Ozel
Ceza Hukuku Kisilere Kars1 Suglar, Cilt 2, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul, Kasim 2018, s. 501.

® Kartal Memis Pinar, Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismari, Istanbul, 2014, s. 116’dan
aktaran Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayidir/ Smar, s. 501.



yonelik bir ihlal seklinde kabul edilirdi. Dolayisiyla da cinsel istismar gerceklestiginde
sikayet hakki da 743 say1li Medeni Kanun'a gére aile reisi olan babaya birakilmist:. 0

Yeni kanunla gelen diizenlemeler ise kisi hak ve ozgiirliikleri agisindan bir devrim
niteligindedir: Cinsel suglara yonelik bu geleneksel ve ataerkil bakis degistirilmis;
cocuklarin cinsel istismari sugu ile korunan hukuki yarar toplumsal ahlak, adap ile aile
diizeni olmaktan c¢ikarilarak 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu ile g¢ocugun cinsel

dokunulmazligi ve gelisimi oldugu kabul edilmistir.

9. KORUNAN HUKUKSAL YARAR

Ceza hukukunda temel amag¢ hukuksal degerleri korumaktir. Dolayisiyla da mevzuatta

diizenlenen her su¢ kaynagini ihlal edilen bir hukuki degeri koruma refleksinden alir.

Eski Turk Ceza Kanunu ile yeni Tirk Ceza Kanunu’nu kiyaslerken yeni gelen
degisiklikler kapsaminda cinsel suglar ile korunan hukuki yararin ahlak, adap ile aile

diizeni gibi ataerkil ve geleneksel dgelerden arindirildigina deginilmisti.

Cocuklarin cinsel istismart sucunda korunan hukuki degerin ne oldugu hakkinda

ogretide farkli goriigler bulunmaktadir.

Bir goriise gore "Cocugun cinsel hayat ile ilgili kararlar1 alabilme yetenegini gelistirme

imkan1 korunmak istenmektedir."!!

Benzer iki diger goriise gore "Cinsel 6zgiirliik yaninda 6zellikle magdurun erken cinsel
deneyimden uzak tutulmasi ve bu yolla cocugun engelsiz (saglikli) bicimde cinsel
gelisiminin korunmas1 amaci giidiilmiistiir."*?> "Cocugun cinsel yonden dokunulmama,

istismar edilmeme hak ve 6zgirliikleri korunmaktadir." 3

10 Aydin, s. 23, 24

11 Fischer Thomas, Beck’ische Kurz Kommentare, Strafgesetzbuch und Nebengesetze, 55. Auflage,
Miinchen, 2008’den aktaran Bayraktar Koksal ve digerleri, s. 502.

12 Tezcan Durmus / Erdem Mustafa Ruhan / Onok Murat, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 15.
baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2017, s. 403.

13 Ozbek / Dogan / Bacaksiz / Tepe, s. 344,



Bana gore de cinsel istismar sugu ile; ¢cocuklarin dogustan sahip olduklari ancak tibben
uygun ruhsal ve fiziksel gelisimlerine paralel sekilde kullanmalar1 i¢in kanunlarca
dokunulmazlik zirh1 ile teminat altina alinmis cinsel Ozgiirliiklerinin korunmasi

s6zkonusudur.

10. SUCUN MADDI UNSURLARI

A) FAIL

Kanun koyucu faillige yonelik bir 6zellik 6ngdérmemistir. Cinsiyet sugun olusumu
acisindan dnem tasimaz. Fail magdurdan farkli cinsiyette olabilecegi gibi magdur ile
ayni cinsiyette de olabilir. Kanunun metninde veya gerekg¢esinde failin yasi hakkinda bir
diizenleme bulunmamaktadir. Buna gore ¢ocugun cinsel istismarit sugunun faili bir

cocuk da olabilir.

"Failin yasmin genel hiikiimler diginda bir 6zelligi bulunmamaktadir."** Buna gore
kadin, erkek veya ¢ocuk her cinsiyetten ve yastan insan cinsel istismar suguna fail

olabilir.
Cinsel istismar kural olarak takibi sikayete tabi bir su¢ degildir.

Failin 18 yasindan biiyilk olmasi halinde sikayet aranmaksizin sorusturma ve
kovusturma islemleri yapilabilir. Ancak failin de ¢ocuk oldugu hallerde eylemin
sarkintilik diizeyinde kalmis olmasi sartiyla sorusturma ve kovusturma yapilmasi

magdurun, velisinin yahut vasisinin sikayetine baghdir.

Buna gore 20 yasinda bir fail 16 yasindaki magdurun gogiislerini rizas1 olmaksizin
elledigi zaman sugun sorusturma ve kovusturmaya konu olmasi sikayete bagl degil iken
17 yasindaki bir fail ayni davranisi gergeklestirdiginde magdurun, velisinin yahut
vasisinin sikayetine bagli olacaktir. 16 yasindaki magdur ile magdurun rizasi olmaksizin

organ sokmak suretiyle cinsel iliskiye girdiyse su¢ konusu davranis sarkintilik

14 'Yagar Osman / Gokcan Hasan Tahsin / Artug Mustafa, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu,
Adalet Yaymevi, Ankara, 2010 s. 3325°ten aktaran Ozbek/ Dogan/ Bacaksiz/ Tepe, s. 344.



asamasinin Otesine acikca gectigi ve hatta nitelikli hal olusturdugu i¢in failin 17 yasinda

olusu takibin sikayete bagliligi istisnasini uygulamaya yetmeyecektir.

On bes yasimi tamamlamamis olup da yas farkinin fazla oldugu ¢ocuklar arasindaki
cinsel davranislarda yasca kiigiik olan ¢ocuk magdur kabul edilir. *® Ornegin 7 ve 13
yasindaki iki ¢ocugun cinsel iliskiye girmesi halinde 13 yasindaki cocuk faildir, 7

yasindaki ¢cocuk ise magdurdur.

On bes yasini tamamlamamis olan ¢ocuklarin aralarindaki yas farki da az ise gocuklar
arasindaki cinsel davranislarda riza olsa bile iki ¢ocuk da hem fail hem magdur kabul
edilmektedir. 1® Ornegin 13 yasinda iki ¢ocugun Spiismesi ikisinin de yargilamada hem
fail hem de magdur olmasina sebebiyet vermektedir. ‘‘Bazen mahkemeler on bes yasini
bitirmemis iki kiiglikten sadece erkegi cezalandirmaktadirlar. Onlara gére bu iliskinin

magduru sosyolojik yap1 geregi sadece kizlar olabilir.”” 1’

Bu hiikmiin ¢ocuklar arasindaki olaylarda sadece zorlamanmn varligi halinde
uygulanmasi, zorlamanin olmadigt durumlarda ise uygulanmamasi &gretide
savunulmaktadir. ¥ Zorlamanin olmadig1 hallerde cezasizlik, zorlamanin oldugu
hallerde ise secenek yaptirima ¢evrilmeye elverisli diisiik miktarda cezalar 6ngoriilmesi

ise benzer bir goriistiir. 1°

Failin ¢ocuk oldugu hallerin uygulamada yarattig1 sorunlar ve bazen sug isleme kasti
bile belirsiz sanik c¢ocuklara gelisim halinde olmalarina ragmen uygulanan agir

yaptirimlar 6gretide de ciddi sekilde elestirilmektedir.

“Cocuklarin su¢ isleme kasti olmaksizin gergeklestirdikleri fiillerden Gtiirii
cezalandirilmalar1 gerek su¢ ve ceza politikas1 gerekse madde ile korunmak istenen

hukuki yararla bagdastirilmayacaktir.”” 2 ““Cinsel olarak istismar edilen ¢ocugun ayn

15 Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayindir/ Sinar, s. 504,
16 Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayindir/ Sinar, s. 504, 505.
17 Soyaslan, s. 242, 243.
18 Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 404.
19 Aydin, s. 27, 28.
2 Ozgeng izzet, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, 3. baski, Ankara, 2006, s. 806’dan aktaran
Bayraktar/Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayindir/ Smar s. 505.
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anda karsisindaki ¢ocugu cinsel olarak istismar etmekte oldugunu sdylemek mantikla

bagdasmaz.”” %

Sugun Turk Ceza Kanunu 103/3-c, d, e'ye gore:

¢) Ugiincii derece dahil kan veya kayin hisimlig: iliskisi i¢inde bulunan bir kisiye karsi

ya da Uvey baba, Uvey ana, iivey kardes veya evlat edinen tarafindan,

d) Vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da koruma,

bakim veya gozetim yiikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan,
e) Kamu gdrevinin veya hizmet iligkisinin sagladig niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle,
islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yar1 oraninda artirilir

Kanunun agik hiikkmiinde de goriildiigii tizere failin magdur ile yakinlik derecesi sugun
islenip islenmediginin tespitinde belirleyici rol oynamazken sucun sabit gortlmesi
halinde cezai yaptirim belirlenirken énem arz eder. Magdur ile failin akrabalik veya
kamusal haklarin kullanilmasindan kaynaklanan iligkileri var ise bu sugun nitelikli

hallerinden kabul edilerek cezai yaptirim arttirilacaktir.

B) MAGDUR

Magdur ¢ocugun cinsiyeti sugun tipi agisindan Onem teskil etmez. Yasayan her ¢ocuk,
cinsel istismar su¢unun magduru olabilir. Cinsel davranig 6lii bir ¢ocuk bedeni lizerinde
vuku bulursa cinsel istismar degil, Tiirk Ceza Kanunu madde 130/2 uyarinca “kiginin

hatirasina hakaret" sugunu olusturacaktir.

Kanun koyucunun bakisina gore istismar magduru ¢ocuk her zaman zayif, kendisi i¢in
dogrunun ne olacagina karar verme yetisine sahip olmayan, pasif, aciz ve korunmaya
muhta¢ konumdadir. 2?2 "Kiigiikler bu iliskilerde baskalar1 tarafindan kullanilmakta

baskalarinin cinsel arzularimi tatmin eden bir kisi durumunda sayilmaktadir." 2

21 Taner Fahri Gokgen, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, Seckin Yaymevi, Ankara,
2013, s. 289’dan aktaran Aydin, S. 26.
22 Ozbek / Dogan / Bacaksiz / Tepe, s. 344,
23 Soyaslan, s. 242,
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Cocuklar icinde bulunduklar1 yas ve psikolojik evrenin olagan akisi igerisinde
kendilerine yoneltilen davranigin cinsellik igerip igermediginin ayirdina varamayabilir;
ayirdina varip riza gosterseler dahi bu riza, istismar magduru ¢ocuklarmn kendileri igin
saglikli olana karar veremeyecegi diisiincesiyle hukuken her zaman kabul edilebilir
bulunmamistir. Cocuklarin "psisik ve fiziki olgunluklarinin olugmadig1 gerekgesiyle
rizalarina hukuki deger taninmamakta ve cinsel 6zgiirliikk bakimindan riza gostermeye

chil olmadiklar1 kabul edilmektedir." 2

Kanun koyucu su¢ konusu davranisa karsi “riza” gosterme olasiligmin  kabul
edilebilirlik asamalarin1 ve cezai yaptinmini temelde magdurun yasini esas alarak

belirlemistir.

Kanun metninde magdur i¢in {i¢ farkli yas araligir bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi
sucun nitelikli hali olarak eklenmistir. Diger ikisi ise olasi bir rizanin hukuken kabul

edilebilirlik ol¢utudur.

Tiirk Ceza Kanunu madde 103/1'de magdurun 12 yasini tamamlamamis olmasi halinde

ise sucun nitelikli hali olarak failin cezasinin arttirilacagi hiikme baglanmistir.

“‘On bes yasindan kiiciikler mutlak olarak cinsel 6zgiirliige sahip degildir.”” 2°

““Kanun koyucu bu yas grubundaki cocuklarin rizalarin1 hukuka uygunluk nedeni

saymayarak cinsel 6zgiirliikleri {izerinde tasarruf edemeyeceklerini kabul etmistir.””

Magdur ¢ocuk 15 yasimi doldurmamis ise kendisine yonelik her tiirlii cinsel davranis
tartismasiz olarak “cinsel istismar” sugunu olusturur. ‘‘Islenen fiilin anlam ve
sonuglarini algilama yeteneginin gelismemis oldugunu aksi iddia edilemez bicimde

kabul etmektedir.”” %’

Kanun koyucu 15 yasini doldurmamis olan ¢ocuklar i¢in sugun varliginin tespitinde

irade tartigmasina girilmesine olanak tanimamistir ¢linkdi ‘‘cocuklar flort ve daha ileri

24 Taner Fahri Gokgen, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, Ankara, 2013, s. 270’ten
aktaran Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayindir/ Sinar, s. 506.
% Soyaslan, s. 242.
% Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayindir/ Sinar, s. 506.
21 Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayindir/ Sinar, s. 506.
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asamay1 igeren cinsel iliskinin anlaminmi idrak edemeyecek, bunun sonuglarini

algilayamayacak durumdadirlar.”” %

Kanun koyucuya gore eger cocuk 15 yasin altindaysa bu cinsel davraniga yonelik irade

beyaninda bulunmus olsa bile bu “hukuken kabul edilebilir bir irade” olmayacaktir.

15 yasint doldurmamis ¢ocuklarda cebir, tehdit, hile veya organ sokma hallerinin varlig
sucun olusup olugsmadiginin tespitinde degil, zaten tespit edilmis olan suga uygulanacak

cezai yaptirnmin agirhi§ini belirlemede 6nem arz edebilir.

Magdur ¢ocuk 15 yasini doldurdugu halde fiilin hukuksal anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi gelismemis ise kendisine yonelik her tiirlii cinsel davranig yine “cinsel
istismar” olarak kabul edilir. Yani bu vaziyetteki magdurlara yonelik eylem 15 yasindan

kiigiik magdurlara yapilmis gibi degerlendirilir.
Kanunda yer alan bu kosulunun tam karsiliginin ne oldugu 6gretide tartisilmaktadir.

Bir goriise gore ‘‘magdur ¢ocuk, kendine yoOnelik gerceklestirilen hareketin toplum
bakimindan etki ve Onemini anlama yetenegi veya davranisin sosyal degerini fark
edebilecek durumda yani fiilin sosyal degerini ya da degersizligini anlama yetenegine

sahip degilse on bes yasini tamamlamamis ¢ocuk gibi degerlendirilir.”” 2

Diger bir goriise gore ‘‘akil hastalar1 veya herhangi bir nedenle gelisme diizeyini
tamamlayamamis zeka, bilgi, gorgili geriligine sahip kiicliklerdir; var olan rizalar

algilama yetenekleri olmadigi igin gegersiz sayilmistir.””

Bagka bir goriis ise buna katilmakla beraber akil hastalifinin cinsel davranisi idrak
yetenegini ortadan kaldirip kaldirmadigini hastaligin objektif ve hastanin siibjektif
durumuna gore degerlendirilmesi gerektigi ve hatta sagirlik dilsizlik durumunun da bu
hiikiim kapsaminda goriilmesi gerektigi yoniindedir. 3! Ornegin her akil zayifligi

durumunda cinsel davranislar1 idrak kabiliyetinden yoksunluk giindeme gelmeyecegi

28 Soyaslan, s. 242.
2 Taner Fahri Gokgen, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, Ankara, 2013, s. 270’ten
aktaran Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayindir/ Sinar, s. 506.
%0 Soyaslan, s. 242.
31 Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 407.
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icin biitiin akil hastalarin1 cinsel suglar agisindan ayni tutmak hakkaniyete aykirilik

teskil eder.

15 yasini doldurmus kisilerde ise cinsel davranisin hukuki anlam ve sonuglarin
algilama yeteneginin gelisip gelismediginin sliphe veya iddia halinde her somut olayda
olay sartlarina bagli olarak ayr1 ayr1 incelenmesi gerekmektedir. inceleme mahkeme

veya ihtiyag halinde bilirkisi tarafindan yapilarak tespit edilir.

Magdur ¢ocugun 15 yasini doldurmus ve fiilin hukuksal anlam ve sonuglarini algilama
yeteneginin gelismis olmasi durumunda cinsel davranisa yonelik iradesinin varlig ile

yoklugu tartigma konusu haline gelebilecektir.

Zira “‘on bes yasindan biiyiik ¢ocuklar nisbi olarak cinsel dzgiirliige sahiptirler.”%2

15 yasii doldurmus ¢ocuklarin cinsel davranisa gosterdikleri riza gegerlidir ve cinsel

istismar sugcunun olugmasini engeller.

Kanun koyucu on bes yasini tamamlamis ¢ocuklarin arzu ettikleri her tirli cinsel
davranigin parcast olmasina izin vermeyerek hukuka uygunluk sinirini “‘organ sokma’’

olarak belirlemistir.

Buna gore 15 yasini doldurmus olan ¢ocuklarda organ sokma asamasma gelmeyen
cinsel davranislar cocugun rizasi dahilinde oldugu siirece hukuka aykirihik teskil
etmeyecektir ve ceza hukukunun konusu olmayacaktir; rizaen organ sokmanin s6z
konusu oldugu hallerde de sikayet halinde Tiirk Ceza Kanunu madde 104 uyarinca resit

olmayanla cinsel iliski su¢unu olusturacaktir.

15 yasini tamamlamis ve fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi geligmis
bulunan ¢ocuga yonelik olan cinsel davraniglar eger ¢ocugun rizasinin cebir, tehdit veya

hile ile fesada ugratilmis ise “‘cinsel istismar’’ sugunu olusturur.

Evlilik yolu veya mahkeme karar1 ile resit olma durumunun ceza hukuku agisindan

““‘cocuk’” kabul edilmenin 6niinde bir engel teskil etmeyecegi daha 6nce agiklanmasti.

32 Soyaslan, s. 242,
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4721 sayili Tirk Medeni Kanunu madde 124’e gore medeni nikahin gerceklesmesi 16
yasini doldurmus ¢ocuklar i¢in hakim karariyla, 17 yasin1 doldurmus ¢ocuklar igin ise
anne ve babalariin onayr ile mimkindir. Buna bagl olarak yasanan rizaya dayali

iliskiler Tiirk Ceza Kanunu agisindan yasa bagh bir hukuka aykirilik teskil etmez.

Evliligin varligi halinde esler arasinda cebir, tehdit, hile olmaksizin yani rizaya binaen

yasanan cinsel iligkilerde artik ebeveynlerinin sikayet hakki da olmayacaktir.

Resit olmus ¢ocuga esi tarafindan yoOneltilen riza disi cinsel davraniglarin Tiirk Ceza
Kanunu madde 103 uyarinca cinsel istismar sugunu olusturup olusturmadigi 6gretide

tartisilmistir.

Baskin goriise gore esin ¢ocuk olan ese yonelik cinsel davraniginin cebir, tehdit veya
hile gibi ¢cocugun rizasini fesada ugratarak gergeklesmesi hali “‘cinsel istismar’’ sugunu
olusturur. *3 Zira “‘eslerin birbirinden cinsel iliskiye girmeyi talep etmeleri olagan ise de
hi¢ kimse esi bile olsa bir digerini cinsel iliskiye zorlayamaz. * ‘‘Evlenmekle es, diger

ese cinsel dzgiirliigiinii terk etmis say1lmaz.”> *°

Tiirk Ceza Kanunu madde 102/2'de esler arasindaki cinsel saldir1 sugu magdurun
sikayetine bagli olarak ve ancak organ veya sair cisim sokma asamasina ulagmast

sartiyla sorusturma ve kovusturma islemleri yapilacagi hiikme baglanmstir.

Esler arasindaki rizaya aykiri cinsel davranigin magdurunun “cocuk es” olmasi halinde
ise Tiirk Ceza Kanunu madde 103 uygulanacagi i¢in organ sokma asamasina
ulasilmamis olsa dahi cinsel istismar sugu olusur ve bu sug¢un kovusturulmasi igin

magdurun sikayeti aranmaz, resen yapilir. >

33 Aydin, s. 33. / Ozbek / Dogan/ Bacaksiz / Tepe, s. 347. /Soyaslan, s. 245.
3 Aydin, s. 33.

% Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 408

% Aydin, s. 35. / Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 409. / Soyaslan, s. 245.
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C) FIIL

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu madde 103 diizenlemesinde “istismar” ifadesinin
kullanilmast ¢ocuklara yonelik cinsel davraniglarin kanun koyucu nezdinde sadece bir

saldiridan ibaret degil, bir istismar sekli olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. 3’

6545 sayili kanun ile getirilen degisikliklerden once Tiirk Ceza Kanunu madde
103/1°deki her tiirlii cinsel davranis ifadesi 6gretide ¢ocuklara yonelik bedensel temas

icermeyen cinsel davranislari 6rnegin sozleri de kapsayacak sekilde yorumlanmistr.*®

Yargitay kararlar1 ise Ogretideki bu goriisiin aksine bedensel temas icermeyen
davraniglar1 Tiitk Ceza Kanunu madde 103/1 uyarinca “cinsel istismar” olarak degil,

Tiirk Ceza Kanunu madde 105 kapsaminda “cinsel taciz” olarak degerlendirmistir. 3

6545 sayilt kanunun yiiriirliiglinden sonra; cinsel taciz sugunun diizenlendigi Tiirk Ceza
Kanunu madde 105’e “fiilin ¢ocuga karsi islenmesi” hali de eklenince Ogreti ile

Yargitay arasindaki madde yorumundan ileri gelen ¢eligki giderilmistir.

Buna gore 15 yasini doldurmamais olan yahut doldurdugu halde cinsel davranigin hukuki
anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklarin bedenlerine yonelik
fiziksel temas igeren her tiirlii cinsel davramis Tiirk Ceza Kanunu madde 103/1-a’ya

gore cinsel istismar sugunu olusturur.

““Sucun olusmasi i¢in gergeklestirilen cinsel davranisin magdurun cinsel 6zgiirliigiinti

ihlal etmeye elverisli ve viicut temasi teskil eden davranis olmasi yeterlidir.”* 4°

““Kanun cinsel davranig terimini bilingli kullanarak bunu cinsel taciz disinda her tiirlii

cinsel hareketi kapsar sekilde anlamlandirmak istemistir.”” 4!

Yani cinsel taciz diginda her tiirlii bedensel temas, 6piisme, mastiirbasyon yaptirma veya

vajinal, oral, anal yollu cinsel birlesmeyi de kapsama amaci gilitmiistiir.

37 Aydin, s. 36. / Ozbek/ Dogan/ Bacaksiz/ Tepe, s. 344, 348.
38 Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 409.
% Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayindir/ Sinar, s. 509.
40 Taner Fahri Gokgen, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, Seckin Yayinevi, Ankara,
2013, sayfa 104’ten aktaran Aydin, S. 35.
41 Soyaslan, s. 241.
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Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 19.04.2013 gun ve E. 2011/10816 — K 2013/4760 say1l
kararina gore ‘‘Olusa ve kabule gore, sanigin sug¢ tarihinde magdureyi odunluga
soktuktan sonra, cinsel organini ¢ikararak magdura yalamasimi sdylemesi seklindeki,
bedensel temas igermeyen eyleminin 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun 105.
maddesine uyan cinsel taciz sugunu olusturdugu gozetilmeden, su¢ vasfinda yanilgiya
diisiilerek ayni1 kanunun 103/1. maddesinde diizenlenen basit cinsel istismar sugundan

hikiim kurulmasi kanuna aykiridir.”

Yargitay. 14. Ceza Dairesi’nin 16.01.2014 giin ve E. 2012/1687 ve K 2014/396 sayili
kararina gore ‘‘Olusa ve kabule gore, sanigin, magdurenin girdigi apartmana pesinden
girerek elinden tutup sarilarak Opmeye c¢alismasi seklindeki bedensel temas igeren
eylemlerinin TCK'nin 103/1. maddesinde diizenlenen ¢ocugun basit cinsel istismari
sucunu olusturdugu gozetilmeden, su¢ vasfinda yanilgiya diisiilerek cinsel taciz

sucundan yazil1 sekilde hiikiim kurulmasi kanuna aykiridir.”’

Yargitay'm anilan bu iki karar1 da cinsel istismar ile ¢ocuga yonelik cinsel taciz

arasindaki belirleyici ince ¢izginin “‘cinsel dokunus’’ oldugunu ortaya koymaktadir.

Tiirk Ceza Kanunu madde 103 cinsel istismar davranigini li¢ asamaya ayirmistir: Bunlar
““cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde kalmasi’> durumu, sugun temel sekli olan
“‘basit cinsel istismar’’, magdurun viicuduna organ veya sair cisim sokulmasi suretiyle

gerceklesen ““nitelikli cinsel istismar’” halidir.

““Sucun temel sekline iligkin maddi unsuru, kisinin viicudu iizerinde gergeklestirilen,
cinsel arzulari tatmin amacina yonelik ve fakat cinsel iligkiye varmayan cinsel

davranislar olusturmaktadir.”” 42

Bu davraniglar Tiirk Ceza Kanunu madde 102'de diizenlenen "cinsel saldir1" sugunun

cocuk bedeni tlizerinde vuku bulmus halidir.

Ani bir hareketle smirli kalmamak ve organ sokmayi icermemek sartiyla cocugun
bedenine cinsel saikle yoneltilen her tiirlii fiziksel temas ¢ocugun basit cinsel istismari

kapsamindadir.

42 Aydn, s. 35.
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Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 02.02.2017 giin ve E. 2016/12533 — K 2017/432 sayili
kararma gore ‘‘Sanigin, magdurenin omzuna elini attiktan sonra uzunca bir slre
yuriidiigi ve iki yanagindan optiigii, magdurenin kendisinden uzaklagmasindan sonra
onu tekrar kendine c¢ekip yine yanaklarindan Optiigii, akabinde de boyunu eliyle
karislayip Olcer gibi yaparak uzun siire bedensel temasta bulundugunun anlasiimasi
karsisinda eylemin 5237 sayili TCK'min 103/1. maddesinin birinci cilimlesinde
diizenlenen basit cinsel istismar sugunu olusturmasina ragmen eylemin sarkintilik
diizeyinde kaldigindan bahisle ayn1 maddenin ikinci ciimlesi esas alinarak temel cezanin

belirlenmesi, kanuna aykiridir.”’

Devamlilik arzetmeyen ani bir hareketle vuku bulmus ise ‘‘sarkintilik seviyesinde’’

kaldig1 i¢in sugun cezada indirim 6ngoren nitelikli hali uygulama alani bulur.

Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 02.05.2017 gun ve E. 2016/ 12267 — K 2017/2346 say1l1
kararina gore ‘‘Dosya igerigine gore, sanigin yolda yiiriimekte olan ve sug¢ tarihinde on
yedi yasi icerisinde bulunan magdurenin kalgasina dokunmasi seklindeki devamlilik
arzetmeyen, ani hareketler yoniinden kesinlik gosteren eylemi sarkintilik diizeyinde

kalan ¢ocugun basit cinsel istismarini olusturur.””

Turk Ceza Kanunu madde 103/2'ye gore: “‘Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir
cisim sokulmasi suretiyle gergeklestirilmesi durumunda, on alt1 yildan asagi olmamak
Uzere hapis cezasina hiikmolunur. Magdurun on iki yasmi tamamlamamis olmasi

halinde verilecek ceza on sekiz yildan az olamaz.”’

Buna gore magdurun viicuduna anal, vajinal yahut oral yoldan organ veya sair cisim

sokulmasi sugun ceza arttirnmina sebebiyet veren nitelikli halidir.

Kanun koyucu organ ifadesini kullanirken olasiliklar1 sadece erkek cinsel organi ile
sinirlamamistir. Bundan failin kendisine veya baskasina ait parmak, ayak, el, penis gibi

sokmaya elverisli organlarin tiimii anlasilmalidir.

Sair cisim ifadesi de toplum nezdinde seks oyuncagi olarak kabul géren vibrator, dildo

gibi cisimler ile sinirli degildir. Cop, sise, sopa gibi sokmaya elverisli esyalarin timi
kabul edilir.
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Organ veya sair cisim ile magdurun viicut bosluklari arasinda cinsel iliski olarak ifade
edilen fiziksel birlesmenin varligi yeterlidir. Cismin veya organin magdurun viicut
bosluguna ne kadar temas ettiginin Oonemi yoktur ama eger fiziksel birlesmenin
saglanmasina yonelik ¢abaya ragmen fiziksel birlesme miimkiin olmadiysa bu durumda

sucun tesebbiis agamasinda kaldiginin goz 6niinde tutulmasi gerekir.

“Organ ya da cisim sokulmasi hareketlerinin failde haz dogurmasi gerekmemekte,
ancak bu hareketler ile magdurun cinsel dokunulmazligi ihlal edilmekle beraber

hareketlerin objektif olarak cinsel nitelik tasimas1 gerekmektedir.”” 43

Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 10.02.2014 giin ve E. 2012/ 4067 — K 2014/1289 say1li
kararina gore ‘‘Mahkemenin kabuliine gore de, samigin olay tarihinde iizerinde ig
camasir1 bulunan magdurun makatina parmagini soktugu anlasilmakla; TCK'nin 103/2.
maddesinde diizenlenmis bulunan ¢ocugun nitelikli cinsel istismari sugunda, organ veya
sair cisim sokulan bolgenin cinsel bolge olmasinin yeterli olup, cinsel arzular1 tatmin
amaciyla yapilmast sucun olusmasi i¢in sart olmadigindan, sanigin ¢ocugun nitelikli
cinsel istismar su¢undan mahkumiyeti yerine su¢ vasfinda yanilgiya diisiilerek kasten

yaralama su¢undan yazili sekilde hiikiim kurulmas: kanuna aykiridir.”’

Failin kendi viicuduna magdurun organini zorla sokturmasi durumunda nitelikli halin
olusup olusmadig: tartismalidir. Yargitay'in goriisii magdurun viicuduna yonelik anal,
oral veya vajinal yoldan bir organ sokma durumu gergeklesmedigi i¢in kanunun aradigi
‘““‘sokma’’ davraniginin gergeklesmedigi ve ‘‘sokturma’’ davraniginin da nitelikli hali

saglamada yetersiz kalacag1 yoniindedir.

Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 08.10.2013 giin ve E. 2013/7470 — K. 2013/10266 say1l1
kararina gore ‘‘Sanik Emine'nin, niifus kayit 6rnegine gore 12 yas 10 aylik olan magdur
Hiiseyin'in cinsel organini kendi cinsel organina sokturdugu, sanik tarafindan islenen bu
olayda, magdurun viicuduna organ veya sair bir cisim sokulmasi seklinde bir eylemin
bulunmadigi, samigin bu eyleminin TCK'nin 103/1. maddesinde yer alan basit cinsel
istismar sugunu olusturdugu, bu sugun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hali olan ve

"magdurun viicuduna organ veya sair bir cisim sokulmasi" suretiyle islenebilen ayni

43 Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayindir/ Smar, s. 514.
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maddenin ikinci fikrasindaki sugu olusturmadigi gozetilmeden sugun islenis bigim ve
ozellikleri ve sanigin kasta dayali kusurunun agirligr dikkate alinarak cocugun basit
cinsel istismar1 sugundan cezanin alt sinirindan uzaklasilmak suretiyle karar verilmesi

yerine ¢gocugun nitelikli cinsel istismari1 su¢undan hiikiim kurulmasi, kanuna aykiridir.”’

Organ sokulan ¢ocuk 15 yasin1 doldurmamis ise rizasinin olup olmamasinin sugta etkisi

yoktur.

Organ sokulan ¢ocuk 15 yasini doldurmus ise rizasinin varligi halinde sug tipi degisir;

cinsel istismar sugu degil, resit olmayanla cinsel iliski sugu olusur.

Cebir, tehdit veya hilenin varliginda da magdurun yasi ve cinsel davranigi algilama

yeteneginin gelisip gelismemesi 6nem arz eder.

15 yasimi tamamlayan bir ¢ocugun cinsel davranisin sonuglarini algilama yetenegi
gelismis ise bedenine yonelik cebire, tehdide veya hileye dayali cinsel davranig Tiirk
Ceza Kanunu madde 103/1-b uyarinca sugun unsuru ve dolayisiyla cezalandirma nedeni
iken; cinsel davranisin sonuglarini algilama yeteneginin gelismemis olmasi halinde Tiirk
Ceza Kanunu madde 103/1-a uyarinca olusmus ve cezalandirilmas: gereken sugun cebir
veya tehdit ile gerceklestirilmesi Tiirk Ceza Kanunu madde 103/4 uyarinca nitelikli

halini tegkil ederek yaptirimin agirlasma nedeni sayilir.

“Cebir ile kisiye kars1 fiziki gli¢ kullanmak suretiyle kisinin irade ve davranislari
tizerinde zorlayici etki meydana getirmek amacglanmaktadir ki fail bu zorlayici etki ile

magdurun direnme giiciinii kirarak sugun islenisini kolaylastirmaktadir.”**

Cebrin bagta magdurun direncini kirmasi yeterlidir; istismar siiresince devam etmesi
aranmaz. ‘‘Bir asamaya kadar cinsel davranisa riza gosterilmesinden sonra failin bu
rizanin sinirin1 gecmek i¢in zor kullanmasi durumunda da sug¢ cebir kullanilarak

islenmis sayilir.””#°

Yargitay 5. Ceza Dairesi’nin 21.01.2010 gun ve E. 2009/12427 — K. 2010/209 say1lt

kararina gore ‘‘Internet ortaminda tamisan samik ile magdurenin olay giinii birlikte

4 Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbaymdir/ Siar, s. 510.
4 Aydin, s. 43, 44,
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gezmek amaciyla bulustuklari, bir siire gezip bira ictikten sonra Karsiyaka Is
Merkezi'nin otoparkina gittikleri, sanigin magdureyi iterek arabanin arka tarafina
oturttugu, kapilar1 kilitleyip anal yoldan, daha sonra otobanda bulunduklar1 sirada ise
saclarindan tutarak cinsel organini magdurenin agzina sokmak suretiyle oral yoldan
cocugun nitelikli cinsel istismart sugunu maddi cebirle isledigi gozetilerek TCK'nin

103/4 maddesi ile arttirim yapilmamasi kanuna aykiridir.””

Cebrin magdurun kendisine uygulanmasi esastir. Yakinlarina yonelik uygulanan cebir
sonucu direncinin kirilmast s6zkonusu ise bu magdur acgisindan cebir degil, tehdit

sonucu olmus kabul edilir. 46

Tehdit yakinlarina veya kendisine yonelik olabilir. Tehdit eden kisinin tehdit icerigini

gerceklestirmesi onemli degildir.

Magdurun tehdidin gerceklesecegine inanarak cinsel davranisa mecbur kalmasi

yeterlidir.4’

Ogretideki baskin goriis ve Yargitay uygulamasi tehdide konu olan zararm cinsel

istismar ile ugranacak zarardan daha agir olmasi gerektigi yoniindedir. 48

Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 17.04.2013 giin ve E. 2011/10217 — K 2013/4611 say1l1
kararma gore ‘‘Magdurenin asamalardaki istikrarli anlatimlari, bunu destekleyen
kardesi tanik Ahmet Orhan'in beyanlar1 ile tiim dosya igerigine gore; sanigin
magdureye, benimle gelin yoksa sizi de annenizi de Oldiirlirim diyerek bos insaat
cukurunun bulundugu yere getirmek suretiyle eylemini tehditle gerceklestirdiginin
anlasilmas1 karsisinda, sanigin cezasinda TCK'nin 103/4. maddesi uyarinca arttirim

yapilmayarak yazili sekilde eksik ceza tayini kanuna aykiridir.”

Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 22.03.2013 giin ve E. 2011/9398 — K 2013/3191
““‘Sani1gin cinsel istismar eylemlerini islenmesinden sonra, olanlar1 kimseye anlatmamasi
icin magdureyi Oldiirmekle tehdit ettigi, sani@in bu tehdit sozlerinin cinsel istismar

suclarinda direncin kirilmasi i¢in kullanilan tehdit kapsaminda kabul edilemeyecegi,

% Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 361.
47 Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbaymdir/ Smar , s. 511.
8 Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 363.
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sanigin cinsel istismar suglarindan sonraki tehdit eylemlerinin TCK'nin 106/1.
maddesinde Ongoriilen tehdit sugunu olusturdugu gozetilerek, saniga TCK'nin 106/1.
maddesi geregince, CMK'nin 226. maddesinden ek savunma hakki verilerek bundan
sonra hikim kurulmasi gerekirken, basit cinsel istismar sugundan verilen cezanin
TCK'nin 103. maddesinin 4. fikrasi ile artirilmasi suretiyle fazla ceza tayini, kanuna

aykiridir.”

Hile; magdurun cinsel davranisa riza gostermesini saglamak i¢in s6z ve davranislarla ya

da maddi veya manevi nitelikte araglarla magdurun hataya disiiriilmesidir.

Hile magdurun rizasin1 fesada ugratir ve artik davranisa saglikli bir irade ile karsilik

vermesi de sdzkonusu olmaz.

Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 20.11.2013 giin ve E. 2011/22998 — K 2013/11802 say1l1
kararina gore: ‘‘Sanigin, atdlyesinin 6niinden gegmekte olan magdureyi atdlyenin igine
cagirip kapiyip kapatip ‘‘sana para verecegim ancak karsiliginda istedigimi yapacak
misin, sOziimii tutacak misin?’’ diye sorunca sanigin magdurenin saglarini oksayip
ellerini tutmasi, yanagini oksamasi ve magdureye ‘‘biraz vicudunu elleyecegim.”’
diyerek birden elleriyle gogiislerini oksamaya baslamasi, bunun iizerine magdurenin
“‘ne yapiyorsun’’ diyerek kagmasi seklinde gerceklesen eyleminin olay tarihinde 15-18
yas grubunda olan magdurenin sosyo-ekonomik durumunun da zayif olmasindan
faydalanmak suretiyle ‘‘sana para verecegim’’ diyerek hileli davranista bulunmasi
olarak degerlendirilip TCK'nin 103/1-b'de diizenlenen ¢ocugun cinsel istismar1 sugunu
olusturacagi, sanigin bu maddeye gore cezanin tayin edilmesi gerektigi gézetilmeden 18
yasini ikmal etmeyen magdureye yonelik rizasi disindaki eylemi nedeniyle TCK'nin
102/1. maddesi kabul edilerek sikayet yoklugundan diisme karari verilmesi bozmay1

gerektirmigtir.”’

Kanun koyucu magdur ¢ocugun cinsellige yonelik iradesinin kisitlanma olasiliklarina
“cebir, tehdit, hile” gibi drnekler vermis ve “baska bir nedene dayali olarak “ ifadesi ile

de bu olasiliklarin sinirl sayida olmadigini vurgulamak istemistir.
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Bu ifade 6gretide kanun gerekgesi de esas alinarak alkol, uyusturucu ve iradeyi gegici

olarak etkileyen diger etmenler seklinde yorumlanmugtir. 4°

Yargitay Ceza Genel Kurulu 2019/36 E. ,2019/675 K. “Cocugun iradesinin cebir,
tehdit, hile veya baska bir nedene dayali olarak fesada ugramasi halinde bedeni
tizerindeki her tiirlii cinsel davrams Tiirk Ceza Kanunu madde 103 kapsaminda
cocugun cinsel istismart sugunu olusturur ki organ sokma durumu sadece sugun nitelikli
halini teskil edebilir. Bir kimsenin suca kalkismaktan dolayi cezalandirilabilmesi i¢in,
vapilan hareketlerin objektif olarak sugun yasal taniminda éngoriilen sonucu meydana
getirmeye elverigli olmasiyla birlikte, aracin fail tarafindan bu sonucu gergeklestirmeye
uygun bi¢imde kullanilmasi, ancak failin elinde olmayan nedenlerle, icra hareketlerinin
tamamlanamamas: veya tamamlanmasina karsin sonucun gerceklesmemesi gerekir.
Bilindigi gibi, cinsel istismara tesebbiis bakimindan genel hiikiimler
uygulanwr. Cinsel istismar su¢unda sartlarimin  olusmast halinde goniillii vazgegme
hiikiimleri de uygulanr. Elverigli hareketlerle cinsel istismarin nitelikli seklinin icrasina
baslandigi ve fakat icra hareketlerinin tamamlanmasindan goniillii vazgecildigi
hallerde, failin cinsel istismarin temel seklinden cezalandwrilacagr yolunda istikrar
kazanmug bir uygulama bulunmaktadir. Yargitay 14. Ceza Dairesi 05.03.2012 tarihli ve
1625-2596 sayili ildaminda;, 'TCK'min 35. maddesine gore saniklar hakkinda tegebbiis
hiikiimlerinin uygulanabilmesi icin islemeyi kastettikleri nitelikli cinsel istismar sugunu
elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da ellerinde olmayan
nedenlerle tamamlayamamalarimin gerektigi, dosya kapsamina ve olay yerinin
ozelliklerine gore magdurenin viicuduna organ veya sair cisim sokmayt engelleyen
magdurenin asilabilir mukavemeti diginda harici bir engel bulunmadigindan saniklarin
sugun icra hareketlerinden goniillii vazgegtiginin kabul edilmesi gerektigi, bu durumda
sabit ve tamam olan eylemlerinin TCK'min 36. maddesi karsisinda 5237 sayili TCK 'nin
103/1.  maddesine uyan  ¢ocugun  basit cinsel istismart sugunu  olusturacagi
gozetilmeden, gocugun nitelikli cinsel istismari sucuna tesebbiisten

cezalandiriimalarina karar verilmesi bozmayr gerektirmistir.' seklinde ictihatta

49 Aydin, s. 46 / Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbayindir/ Smar, s.
512./ Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 408.
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bulunmugtur. Bu uygulama cinsel istismarin nitelikli seklinin ayri bir su¢ olarak

degerlendirilmesinden kaynaklanmaktadir.”

11. MANEVI UNSUR

Failin magdurun cinsel dokunulmazligin1 bozma kast1 ile hareket etmesi sugun manevi

unsurunun olugmasi igin yeterlidir. Sugun maddi unsurlar1 da kastin kapsamina

dahildir.*

Sucun maddi unsurlarinda esasli ve kaginilmaz bir hataya diisiilmesi kasti ortadan

kaldirir. Ornegin failin magdurun 18 yasindan biiyiik oldugunu diisiinmesi halinde vuku

bulan fiil cinsel istismar sugunu degil, cinsel saldir1 sugunu meydana getirir. >

Cinsel istismar sucu kasta dayali1 bir suctur ama olasi kastla da islenmesi miimkiindiir.

Omegin magdurun 15 yasini doldurmamis olma ihtimalinin fail tarafindan goze

almmasi olasi kasta isaret eder. 2

12. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

Tiirk Ceza Kanunu madde 26; kisinin tasarruf hiirriyetine haiz olan bir hakka yonelik

gosterdigi rizanin fiili hukuka uygun hale getirecegini dngdérmdistur.

Cinsel istismar suclarinda kanun koyucu 15 yasini tamamlamamis ¢ocugun rizasini

kabul etmedigi i¢in riza fiilin hukuka uygun hale gelmesini saglamaz.

Kanun koyucu 15 yasin1 tamamlamis ¢ocugun rizasini nisbi olarak kabul ettigi icin

cocugun cinsel davranisa riza gostermesi halinde cinsel istismar su¢u olugmaz.

Vuku bulan olayda ¢ocugun viicuduna organ veya sair cisim sokma sdzkonusu ise

sikayet halinde Tiirk Ceza Kanunu madde 104 uyarinca "resit olmayanla cinsel iliski

% Aydin, s. 77.
51 Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbaymndir/ Smar, s. 518, 519.
52 Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 415.
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sugu" olusur. Organ sokma sozkonusu degilse vuku bulan olay hukuka aykirilik

tagimaz.

13. CEZAYI ARTIRAN DIiGER NEDENLER

a) Sucun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte islenmesi

Bu nitelikli hal; hem magdurun psikolojik ve fiziksel olarak direncinin kirilmasina hem

de sucun islenmesini kolaylastirmasina sebep oldugu i¢in diizenlenmistir. >3

Bir fail cinsel istismarda bulunurken digerinin magduru tutmas: da sugu birlikte

isledikleri sonucunu dogurur.

Yargitay'm 2010/8609 sayili kararina gore ‘“‘Ayni zaman ve mekanda birbirlerini
takiben nitelikli cinsel istismar eylemlerini gerceklestirirlerken magdur iizerinde ortak
hakimiyet kurmak suretiyle direncini kirip birbirlerine yardimei olan saniklardan
herbirinin bizzat gergeklestirdigi eylemle birlikte diger sanigin eylemine TCK'nin 37.
maddesi kapsaminda fail olarak katilmig olmasindan dolay1 haklarinda ayni yasanin 43.

maddesinin uygulanmasi gerektiginin gozetilmemesi kanuna aykiridir.”’

b) Sucun insanlarim Toplu Olarak Bir Arada Yasama Zorunlulugunda Bulundugu
Ortamlari Sagladig1 Kolayhktan Faydalanmak Suretiyle Islenmesi

Insanlarmn bir arada yasama zorunlulugunun bulundugu ortamlara dgrenci yurdu, yatili
okul, hastane, ceza infa kurumu 6rnek gosterilebilir. Bu gibi yerlerdeki ¢ocuklarin daha
savunmasizca olmast su¢ isleme kolaylig1 yaratacagi icin nitelikli hal olarak

goriilmiistlir ve verilecek cezanin yar1 oraninda arttirilmasi hitkkme baglanmustir.

¢) Sucun Uciincii Derecede Kan Veya Kayin Hismi, Uvey Baba, Uvey Ana, Uvey
Kardes, Evlat Edinen Tarafindan Islenmesi

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in magdur ile failin birlikte yasamalar1 gerekmez.

58 Onder Ayhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4. Baski, Istanbul, 1994, s. 470’ten aktaran
Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbaymdir/ Sinar, s. 522, 523.
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Aralarindaki yakinliga dayanarak magdurun {izerinde fail tarafindan niifuz kullaniminin
kolayca hakimiyet saglamasi magdurun direncini daha kolay kiracaktir. Bu da sugun
islenme kolayligin1 yiikseltecegi icin nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Nifuz

kullanmanin ayrica ispatlanmasina gerek yoktur.

““Evlat edinen bakimindan nitelikli halin uygulanmasi i¢in fiilin islendigi sirada evlat

edinme iliskisi hukuken kurulmus ve devam ediyor olmalidir.”” >

d) Sucun Vasi, Egitici, Ogretici, Bakici, Koruyucu Aile, Saghk Hizmeti Veren ya
da Koruma, Bakim veya Gozetim Yiikiimliiliigii Bulunan Diger Kisiler Tarafindan
Islenmesi

Cocuk iizerinde vuku bulan cinsel davranig vasisi, egiticisi, Ogreticisi, bakicisi,
koruyucu ailesi, saglik hizmeti veren veya ¢ocugun bakim, koruma, gézetim amaciyla

birakildigi biri tarafindan yapilmissa ceza yar1 oraninda arttirilir.

Bakici veya egitici 6greticinin resmi veya 6zel bir kurulusta gorevli olmasi veya iicretli

ucretsiz hizmet vermesinin énemi yoktur.

“Yargitay sucun islendigi sirada magdurla fail arasinda s6z konusu tiirden bir iligskinin
varligimi yeterli gérmemekte; nitelikli halin uygulanmasi i¢in 6rnegin egitim O0gretim

faaliyetinin bilfiil devam ettigi sirada sugun islenmis olmasini aramaktadir.”” >

Yargitay 5. Ceza Dairesi’nin 23.02.2010 giin ve E. 2010/739 - K 2010/1500 sayili
kararina gore ‘‘Olusa ve dosya igerigine gore eylemin 2002 yili ilkbahar aylarinda
magdurenin 6zel ders i¢in sanigin evine gelmesi ile baslayip devam eden ve 03.06.2003
tarithinde okulda sona eren bir siire¢ icinde 10 yasini doldurmayan magdureyi kucagina
oturtup dudaklarindan 6pmek ve bir keresinde de gogiislerine ve viicudunun diger
bolgelerine ellemek seklinde ortaya ¢iktiginin anlasilmasi karsisinda, sanigin eyleminin
suc tarihi itibariyle yiiriirliikkte olan 765 sayili TCK'nin 415/2, 80 ve 417. maddelerine

uyan teselsiilen 1rz ve namusa tasaddide bulunma sucunu olusturdugu ve eylemin

5 Taner Fahri Gokgen, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, Segkin Yaymevi, Ankara,
2013, s. 306°dan aktaran Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 412.
5 Artuk Mehmet Emin/ Gokgen Ahmet / Yenidiinya Caner, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 14. baski,
Ankara, 2014, s. 308’den aktaran Tezcan/ Erdem/ Onok, s. 412.
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bedensel temas igermesi nedeniyle 5237 sayili TCK'nin 103/1-a, 103/3 ve 43/1.

maddelerine temas ettigi anlasgilmistir.”’

Cocugun koruma, bakim veya gozetim amaciyla birakildig: kisilerin ¢ocukla siirekli
iliski i¢inde olmasina gerek yoktur. Gegici olarak birakilan kisi birakanin komsusu,
akrabasi1 veya arkadasi da olabilir. Burada 6nemli olan kisiye giiven duyularak ¢ocugun

emanet edilmesidir.

Yargitay 5. Ceza Dairesi'nin 01.04.2010 giin ve E. 2010/1 — K 2010/2654 sayil1 kararina
gbre ‘“Sanigin, annesinin gayri resmi esi oldugunu ve hep birlikte ayni ¢atinin altinda
yasadiklari1  beyan eden magdurenin anlatimlarinin, taniklar tarafindan da
dogrulanmasi, sanigin Cumhuriyet Savciligi ve sorgudaki savunmalarinda magdurenin
annesi D.E. ile 4 yildir gayri resmi olarak birlikte yasadigini, 2006 yil1 haziran ayindan
itibaren magdure C.min de kendileriyle birlikte kalmaya basladigin1 ifade etmesi
karsisinda; ayni evde birlikte yasadigi magdureyi koruma ve gozetim yukimliligi

bulunan sanik hakkinda TCK'nin 103/3. maddesinin uygulanmamasi kanuna aykiridir.”

e) Sucun Kamu Gérevinin veya Hizmet iliskisinin Sagladig1 Niifuz Kétiiye
Kullanilmak Suretiyle Islenmesi

Tiirk Ceza Kanunu madde 6 kamu gorevlisinin kim oldugunu diizenlemistir: Kamu
gorevlisi deyiminden; kamusal faaliyetin yirutilmesine atama veya secilme yoluyla ya

da herhangi bir surette siirekli, siireli veya gecici olarak katilan kisi anlasilir.

Failin kamu gorevlisi olmas: tek basma yeterli degildir. Failin bu niteliginin ¢ocuk
tizerinde hakimiyet ve otorite kurarak cocugun direncini kirip sug¢ islemeyi

kolaylastirmasi da gereklidir.

Failin niifuzunu kullanmadan cinsel istismar1 gergeklestirmesi halinde bu nitelikli halin

uygulanmamasi gerekir. %

% Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbaymdir/ Sinar, s. 528.
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f) Su¢ Magdurunun Bitkisel Hayata Girmesine veya Olmesine Neden Olma

Bu nitelikli halin olusabilmesi i¢in ¢ocugun 6liim veya bitkisel hayata gegme nedeninin

cinsel istismardan veya bu amag¢ i¢in uygulanan cebirden kaynaklanmasi gerekmektedir.

““Fail magdurun bitkisel hayata girmesini ya da 6lmesini istemeyecek ancak taksirli
fiillinden dolay1 bitkisel hayata girme ya da 6liim neticesi gergeklesmis olacaktir. Aksi
takdirde fail kasten yaralamanin neticesi sebebiyle agirlasmis hali veya kasten 6ldiirme

sucunu gerceklestirmis olacaktir.”” %7

Oliimiin daha sonra gergeklesmesi halinde de 6liim ile cinsel istismar arasinda illiyet
bagi kurulabildigi takdirde bu nitelikli hal olusur. Ornegin magdurun cinsel istismar
siddeti sirasinda kafasindan darbe almasi nedeniyle Olim meydana geldiginde
nedensellik bagi vardir ve bu nitelikli hal uygulanir ama cinsel istismar davranisi
bittikten sonra sucun ortaya ¢ikmasini dnlemek i¢in magdurun kafasina darbe alarak fail
tarafindan o6ldiiriilmesi halinde; o©ldiirme fiili kasten ve sucun ortaya c¢ikmasini
engellemek maksadiyla gerceklestirildigi icin fail hem nitelikli kasten oldiirme

sugundan hem cinsel istismar sugundan ayr1 ayr1 cezalandirilir.

5" Bayraktar/ Yildiz/ Altun¢/ Erman/ Kurt/ Kiziroglu/ Kartal/ Bozbaymdir/ Smar, s. 531.
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SONUGC

Daha 6nce degindigimiz istatistikler de gosteriyor ki diinya genelinde cinsel istismar
vakalart oldukca yiiksektir. Buna ragmen kanunlarimizda alinan onlemler getirilen her

degisiklikle sadece cezalar1 arttirmaktan ibaret kalmistir.

Turk Ceza Kanunu, on bes yasin altindaki ¢ocuklarla girisilecek cinsel eylemi tamamen
istismar olarak gérmiis ve ifade ederken de bunu ‘iligki’’ olarak tanimlamaktan imtina
etmistir. Magdur c¢ocuklarin rizalari; eylemin sonuglarin1 kavrayacak sorumluluk
duygusuna erismedikleri kabul edilerek hukuken gegerli bulunmamustir. Cinsel suclarda
magdur c¢ocuklara yonelik bu koruyuculuk hem ¢agdas hukuk normlarina hem de
toplum vicdanina uygunluk gostermektedir. Fakat ayni hassasiyet ¢ocuk failler igin
yeterince gosterilmemis; cocuk failler ile yetiskin failler su¢ konusu davranigin
belirlenmesi agisindan tek bir potada eritilmistir. Cinsel merak gudisi veya yaslarina
Ozgii bir duygusallik ile iliski yasayan c¢ocuklarin; su¢ oldugunu bile bile gocuklara
cinsel istismarda bulunan yetigkinlerle ayni kefeye konmasi adalet duygusunu

zedelemektedir.

Cinsel istismar sugunun yeniden diizenlenmesi ve failin yasinin da sugun olusumunda
olcit kabul edilmesi énemlidir. Ozellikle yasca kiigiik cocuk olmasi durumunda failin
de magdur gibi cinsel davranigin hukuki anlam ve sonucunu anlamaktan bihaber oldugu
unutulmamali ve somut olaymn magdur ile aralarindaki yasa uygun degerlendirilmesi
yerinde olacaktir. Cocuklar belirli yaslarda cinselligi bir oyun gibi gorerek birbirlerinin
viicudu iizerinden cinsellik olgusunu tanimaya ve tanimlamaya galisabilirler. Bu gibi
durumlarda karsilastiklar1 agir yaptirnmlar sug ile ceza arasinda bulunmasi hedeflenen
Olgiluluk dengesini sarsmaktadir ve ¢ocuklarin geleceklerinde geri doniilemez yaralar

agmaktadir.

Anayasa madde 10°da yer alan esitlik ilkesi ayn1 durumdaki kisilerin yasalarca ayni
isleme bagli tutulmalarini saglayarak bu kisilere yasalar karsisinda ayricalik taninmasini
onleme amaci giitmektedir. Ceza hukukunda yasa Oniinde esitlik ilkesinin uygulanmasi

da, ayn1 sugu isleyen tiim suglularin kimi 6zellikleri 6nemsenmeksizin her yonden ayni
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kurallara bagl tutulmalarini gerektirmez. Ornegin 13 yasindaki iki ¢ocugun oyun gibi
gorerek veya merak igerisinde isteyerek yasadiklar cinsellik ile yine 13 yasindaki bir
cocugun akran zorbalig1 ile bir baska ¢ocuga rizasi disinda cinsel yoldan saldirmasi ayn1
olmamas1 gerektigi gibi bunun bir yetigkin tarafindan ¢ocuk bedenini metalagtirarak
gerceklestirilmesinin toplum vicdaninda agtigi yara onceki iki 6rnekten ¢ok daha farkli
ve derindir. Ayrica bu ii¢ Ornekteki fail yapist ve c¢ocuk cinsel dokunulmazligina
yaklasimdaki saik de birbirinden oldukga farklidir. YUrUrlikteki kanun ve uygulama
cezai yaptirimin belirlenmesinde bu farklilig1 gézoniinde bulundurmaktaysa da hem bu
yaptirimin agirligi 6gretinin elestiri odagindadir hem de sugun belirlenmesinde ¢ocuk

faillere yonelik bir pozitif ayrimcilik bulunmamaktadir.

Olast bir yeni diizenlemede pedagoji ve tip bilimlerince kabul edilen ¢ocuk gelisim
evrelerinin o6lclt olarak esas alinmasi ve magdur ile fail arasindaki yas araliginin {igten
az oldugu durumlarda iradenin varliginin da tartisma konusu yapilarak ceza indirimi

veya cezasizligin se¢ilmesi fikrine katiliyorum.

Ote yandan en az 21 gibi belirli yas olgunluguna ulasmus kisilere yonelik yaptirrmlar
hapisle siirli olmamalidir. Stiphesiz ki vuku bulan her su¢ toplumsal vicdani yaralar ve
asayisi bozar. Cinsel istismar suglarinda ise failin bir ‘‘cinnet hali’’ veya ‘‘agir tahrik’’
olarak ifade edemeyecegimiz olgular cercevesinde su¢ konusu fiili gerceklestirdigi
goriilmektedir. Bu da faillerin genel ruh saghigimmin yerinde olmadigimi bize
hatirlatmalidir. Ceza infaz kurumuna girmesinden baglayarak psikoterapi ile
desteklenmeli ve topluma yeniden kazandirilma evresinde de cocuklarla iliskileri

denetlenmelidir. Temel yaklasim tek basina cezalandirmak da affetmek de olmamalidir.

Kimyasal kastrasyon yontemi lilkemizde 2016'da yOnetmelikle hilkme baglanmistir
ancak kisi haklarina saldir1 olarak goriilerek Danistay tarafindan iptal edilmistir.
Kanimmizca da cinsel suclarin sosyal ve psikolojik boliimii hige sayilarak sadece
“‘bastirilamayan cinsel arzu’ seklinde goriilmesi isin kolayma kagmak olurdu.
Kriminolojik ¢aligmalarin iilkemizde yeniden baslatilmasi ve suc¢lulardan elde edilen
verilere dayanarak sugu Onleyici sosyal politikalar izlenmesi 21. yiizyilin insan haklari

ve sosyal devlet anlayisina en yakigan olacaktir.

30



Mevcut diizenlemelerde magdurun istismar nedeniyle yasadigi travmanin sonuglarini
gelecege dontk olarak dengelemeyi hedefleyen hikimler de yoktur. Ne failin
cezalandirilarak hapse sokulmasi ne de vuku bulan hadisenin failden maddi manevi
tazminat olarak alimip magdura teslimi magdurun olagan hayatina hi¢bir sey olmamis
gibi devam etmesine yetmez. Cinsel suglarin yetiskinler {izerinde bile kalici ve son
derece sarsict psikolojik etkileri mevcut iken cocuklarin bu travmayi yasamalar
sonucunda ortaya ¢ikan tablo oldukg¢a vahim hale geliyor. Cocuklarin cinselligin anlam
ve sonuglarini tam idrak kabiliyetinden ¢ogu zaman yoksun olduklar1 da g6z éniinde
tutulursa travmatik etkinin dengelenmesine yonelik bilimsel yollarin giindeme gelmesi

ka¢inilmaz olmalidir.

Devlet, yilikiimliligi oldugu halde ¢ocugun viicut biitiinligini ve cinsel
dokunulmazhigmni koruyamamustir. Istismar magduru c¢ocugun hayatma devam
edebilmesi i¢in belirli siklikla ve uzun siirelerle pedagog goézetimine tabi olmasinin
kanunlarca hilkkme baglanmasi gelecege yonelik 6nemli bir diizenleme olacaktir. Devlet
bu tip onarici diizenlemelerle hem yerine getiremedigi koruyuculuk vazifesini yeniden
ele alabilir hem de travmatik bozukluklara dogru zamanda mudahale ederek istismar
magduru cocuklarin topluma uyumsuz ve gelecegin suglu bireyleri olmasinin 6niine

gecebilir.
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